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Nichtigkeit der Einkommensteuerbescheide 1989 — 2004

Thr Antrag vom 28.06.2007

Sehr geehrte Frau Lenniger, sehr geehrter Herr Lenniger,

ich halte die die Einkommensteuer bescheide fiir

1989 vom
1990 vom
1991 vom
1992 vom
1993 vom
1994 vom
1995 _ vom
1996 vom
1997 vom
1998 vom
1999 vom
2000 vom
2001 vom
2002 vom
2003 vom
2004 vom

06.06.1990

11.12.1991
16.09.1992
15.04.1994

25.07.1994

27.03.1996
10.03.1997
21.07.1997
09.01.2003
03.11.1999
29.01.2001
01,07.2002
01.07.2002
23.06.2003
06.07.2006
06.07.2006

nicht fiir nichtig im Sinne von § 125 Abgabenordnung (AO).

Nach § 125 Abs. 1 AO ist ein Verwaltungsakt und deshalb auch ein Steuerbescheid nur dann

nichtig, wenn er an einem besonders schwerwiegenden Fehler leidet und dies auBerdem bei ver—
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stindiger Wiirdigung aller in Betracht kommenden Umsténde offenkundig ist. Diese Vorausset—
zungen sind nur ausnahmsweise gegeben; in der Regel ist ein rechtswidriger Verwaltungsalkt le—
diglich anfechtbar, Um das Anfechtungserfordernis im Interesse der Rechtssicherheit nicht za
beeintrichtigen, hat die Rechtsprechung einen besonders schwerwiegenden Fehler nur ange—
nommen, wenn er die an eine ordnungsgemiBe Verwaltung zu stellenden Anforderungen in ei—
nem so hohen MaBe verletzt, dass von niemandem erwartet worden kann, den ergangenen Ver—
waltungsakt als verbindlich anzuerkennen. Ob diese Voraussetzung erfiillt ist, muss anhand der
jeweiligen fiir das Verhalten der Behirde mafigebenden Rechtsvorschrift beurteilt werden
(BFH-Urteil vom 20.12.2000 I R 50/00, BStBL. II 2001, 381 m.w.N.).

Die Nichtigkeit eines Verwaltungsakts wird von der Rechtsprechung als Ausnahme von dem
Grundsatz angesehen, dass ein Akt der staatlichen Gewalt die Vermutung seiner Giiltigkeit in sich

trage. Fin Verwaltungsakt ist nicht schon allein deshalb nichtig, weil er der gesetzlichen Grund-—

lage entbehrt oder weil die in Frage kommenden Rechtsvorschriften unrichtig angewendet wor—

den sind (BFH v. 01.10.1981, IV B 13/81).

Offenkundig ist ein Fehler nur, wenn jeder verstandige Dritte, dem die Kenntnis aller in Betracht
kommenden Umsténde unterstellt werden kann, in der Lage ist, den Fehler in seiner besonderen

Schwere zu erkennen.

Aus den oben aufgefithrten Bescheiden ist nicht ersichtlich, dass sie an einem besonders
schwerwiegenden offenkundigen Mangel leiden. Insbesondere wurden die geltenden Steuerge—

setze zutretfend angewendet.

Soweit Sie die Regelung des § 32 a EStG wegen des VerstoBes gegen den Grundsatz der Nor—

menklarheit fiir verfassungswidrig halten, fiihrt dies nicht zur Nichtigkeit der darauf beruhenden

Steuerbescheide, sondern allenfalls zur Anfechtbarkeit innerhalb der abgabenrechtlichen Vor—

schriften. Die Finanzbehorden haben die Steuern nach Mal3gabe der geltenden Gesetze gleich—
mibBig festzusetzen und zu erheben, § 85 AO. Eine Gesetzesverwerfungskompetenz indes steht

der Finanzverwaltung nicht zu.

Mit freundlichen Griien

\Q@:Q@,

(Kriiger)
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